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Regionale Zeichenklassen und Realitdatsthematiken

1. Die in Toth (2011) erstmals prasentierte ,regionale” semiotische Matrix

1.1 1.2 13
-1.2 22 23
-1.3 -23 33

macht von dem von Bense (1992, S. 48) in die Semiotik eingefiihrten Moébiusschen
,Prinzip der Vorzeichen” Gebrauch, das Bense benutzte, um das Md6biussche Band
als ,,endloses Zeichenband” im Sinne der selbstreflexiven, ,katalytischen” Eigen-
realitat der Zeichen schematisch darzustellen.

2. Konstruiert man nun Uber der regionalen Matrix Zeichenklassen und bildet
daraus ihre dualen Realitatsthematiken, so erhdlt man zwei prinzipielle
Moglichkeiten realitatsthematischer Relationen:

ZklIn Rthn 1 Rthn2

-1.3 1211 1.1 1.2 13 1.1 2.-1 3.1
-1.3 -1.2 1.2 -1.212 13 21 2.-1 3.-1
-1.3 -1.213 -1.31.2 13 3.1 2.-1 3.-1
-1.3 22 1.2 -1.222 13 21 22 3.-1
-1.3 2.2 13 -1.322 13 3.1 22 3.-1
-1.3 2.3 13 -1.3-231.3 3.1 32 3.-1
-23 22 1.2 -1.222 23 21 2.2 3.2
-23 2.2 13 -1.32.2 23 3.1 22 3.2




-1.3 23 13 -1.3 -2313 3.1 3.2 3.-1

33 23 13 -1.3 -2333 3.1 3.2 33

Man bekommt also verschiedene Realitatsthematiken, je nachdem, ob man
regionale Zeichenklassen dualisiert oder regulare Peircesche Realitatsthematiken
yregionalisiert”. Entsprechend verschieden sind natiirlich die durch die Realitats-
thematiken prasentierten thematischen Realitdten:

11 1.2 1.3 M&EM 11 2-1 3-1 M,O0-I-
1212 1.3 -Mé&M 2.1 2-1 3-1 (O, 0-)&l-
1312 13 -M&EM 31 2-1 3.1 1S0-¢I-
21222 1.3 -M>0&M 2.1 22 3.1 Ol
-1.322 1.3 -M3>0&M 3.1 22 3.1 504
-1.3-2313 -M>-0&M 31 32 3.1 ISl
1222 23 -M&O 2.1 22 3.2 Ol
1322 23 -M<O 3.1 22 3.2 S04
-1.3-2313 -M>-06M 3.1 32 3.1 1€l

-1.3 -2.3 3. -M, -0, | 31 32 33 1<l

In der 1. Gruppe (linke Kolonne) ist also Rechtsthematisation (X = Y) auf
»,Sandwiches” (vgl. Toth 2006, S. 216) beschrankt. In der 1. Gruppe tritt nur
triadische, in der 2. Gruppe (rechte Kolonne) nur trichotomische Negativitat auf.
Die interessanteste Eigenschaft ist aber die, dalk die beiden Gruppen struktureller
Realitaten ,indirekt komplementar” sind, d.h. sie entsprechen einander bis auf
die Verschiebung von Semiotizitat und Ontizitat. Z.B. korrespondieren also die 10.
Realitat der 1. Gruppe und die 1. Realitat der 2. Gruppe:

-1.3 2.3 3.3 M, -0, |

1.1 2.-1 3.1 M, O-, I-.




d.h. komplementar sind die Vorzeichen und die trichotomischen Werte. Stellt

man die beiden Gruppen neuer struktureller Realitaiten mit denjenigen des klassi-

schen Peirceschen Zehnersystems einander gegeniber

1.1 1.2 13
21 12 13
31 12 13
21 22 13
31 32 13
21 22 23

31 22 23

31 32 23

31 3.2 33

M&M
oM
<M
oM
,O,M
<M
0<0
1<-0
I->0

<1

11 1.2 13
12 1.2 1.3
13 1.2 1.3
1.2 22 13
13 22 1.3
1.3 23 13
1.2 2.2 23
13 2.2 23
13 2.3 1.3

-1.3 -2.3 33

M<M
-M&M
-M&M
-M->0<M
-M->0<M
-M-=>-0<M
-M <O
-M<0
-M->-0<M

-M, -0, |

11 2.-1 3.1

21 2.-1 3.1

31 32 3.-1

31 3.2 33

M, O-, I-
(0, 0-)¢I-
1>0-<I-
0->I-
1>0¢I-
1> 1-

0->1-
15>0¢I-
1< I-

<1

Wir unterscheiden also zwischen objektalen (linke Kolonne) und regionalen

(mittlere und rechte Kolonne) strukturellen Realitdaten. Nur die objektale besitzt
somit die Unterscheidung zwischen Links- (X¢&Y) und Rechtsthematisation (X->Y).
Man mulfd sich aber bewul3t sein, dall sowohl die regionalen wie die objektalen

Thematisationen nur Fragmente einer viel komplexeren strukturellen Realitat

sind, insofern wir insgesamt die Basistypen

X =Y = ((£x1+x2) = zy), (tx2+x1) = ty))

X &Y= ((£x1+x2) & ty), (£x2+x1) & 1y))

(£X € 1Y > £2), (£X € +Z > 1Y), (Y € X > £2), (£Y € £Z > X), (Z & X >
1Y), (£Z € Y > X)

unterscheiden kénnen.
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